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IvA LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR JUEZ DOCTOR JANKA

S
[ |. Viene la causa a conocimiento de este Tribunal en virtud de los recursos de

D

i

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

PODER JUDICIAL

Reunida la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial de este
Departamento Judicial Dolores, en Acuerdo Ordinario, con el objeto de dictar
sentencia en causa n° 99.971, caratulada: "B., M. E. s/ MATERIA DE OTRO
FUERO (ADOPCION)", habiendo resultado del pertinente sorteo (arts. 263 del
CPCC; 168 de la Constitucion Provincial), que los Sefiores Jueces debian votar
segun el siguiente orden Dres. Mauricio Janka y Maria R. Dabadie .

El Tribunal resolvié plantear y votar las siguientes:

CUESTIONES
Primera cuestion ¢Es justa la sentencia apelada del 24/8/21 a la luz de los

recursos de apelacion presentados?

Aﬂ Segunda cuestion ¢,Qué corresponde decidir?

VOTACION

DIJO:

apelacion interpuestos por M. E. B. (el 30/8) y por la asesora de incapaces (el
31/8), contra la sentencia del 24/8/21.

Ambos embates se centran en un Unico agravio, referido a la denegacion de la
modificacién del nombre del menor involucrado en la causa, B. T. (nacido el
19/9/14); en concreto, respecto del pedido de supresion de su segundo
prenombre.

La jueza de grado, al decidir sobre el punto cuestionado, expuso en sus
considerandos que “en relacion al pedido formulado por el nombre, no
verificandose en el caso razones de excepcion que ameriten su modificacion,
conforme lo dispuesto por los arts. 62, 63, 68, 623, deberd mantenerse el de B.
T., al que se aditara si el apellido de la adoptante B. en cumplimiento de lo
dispuesto por el art. 626 inc. a) del CCyC”, y sentencié que el nifio debe “ser
inscripto en consecuencia como B. T. B.”.

La adoptante cuestiona ese proceder y expone que debe respetarse “la voluntad
del nifio manifestada en todas las audiencias celebradas, quien ha manifestado
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su deseo de llamarse B. B., identidad con la cual se auto-percibe” (v, presentacion
del 29/9/21).

La asesora adhiere a ese posicionamiento y sostiene que “en este proceso de
incorporacion del nifio que se esta llevando a cabo de modo tan exitoso, pero
como mucho esfuerzo y sacrificios -tanto de parte del nifio como de su madre
adoptiva- debemos los operadores actuantes allanar los posibles obstaculos y
dependemos de las percepciones de los adultos que estan en el dia a dia con los
nifios: si la adoptante lo ha solicitado asi y ello no comporta para B. ningun riesgo
o afectacion de su Superior Interés, cabia receptar el pedido, lo que no ha
sucedido por un rigorismo Yy rigidez inaceptables de parte del Juzgado
sentenciante” (v, presentacion del 7/10/21).

Por su parte el fiscal general, en su dictamen del 27/10/21, comparte “los
fundamentos de la Sra. Asesora de Incapaces que ilustran claramente sobre la
importancia de la eleccién del nombre por el nifio, la carga emotiva que ello
conlleva y su deseo de como quiere ser nombrado en su nueva etapa”.

Il. De modo preliminar, teniendo en cuenta que la competencia del tribunal se
encuentra circunscripta por los agravios contenidos en los recursos concedidos,
cabe aclarar que la causa ha llegado con el Unico fin de analizar la cuestion
referida al prenombre del menor involucrado.

De modo que, las demas cuestiones ventiladas, principalmente, la adopcion del
nifio otorgada por la sentencia a la apelante, arriban firmes e irrevisables en esta
instancia (arts. 34 inc. 4, 242, 260y 266 CPCC).

lll. Analizadas las constancias de la causa tenemos que el nifio, sujeto central de
este proceso, ostenta a la fecha la edad de siete afios, encontrandose
judicializado desde temprana edad, por cuestiones vinculadas a déficit en su
cuidado por parte de sus progenitores biolégicos, no siendo la primera vez que
me toca intervenir en el marco de alguna de las causas que lo han involucrado (v,
causa N° 97.935, sentencia del 1/9/19).

Fue entrevistado en mas de una ocasion por distintos magistrados y en el marco
de esta causa, lo fue por ultima vez el 10/8/21, habiendo expuesto en esa
oportunidad “que quiere que lo llamen ‘B.” B.”, posicion ratificada por la apelante,
M. E. B.; circunstancias que me persuaden de la innecesaridad de convocarlo
nuevamente ante esta instancia con el mismo fin, en tren de empezar a transitar

y acompanfar el camino de su “desjudicializacion” efectiva, evitando exponerlo a
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una nueva entrevista judicial, para conocer sobre una cuestion sobre la que ya se
expreso en forma categorica recientemente.

La jueza de grado, en quien recayo0 la tarea de intervenir en esta causa a raiz de
la excusacion formulada por quien se encuentra a cargo del Juzgado de Familia
departamental -fundada en razones de amistad con la adoptante-, consideré que

no se encontraba configurada ninguna causa o razén de excepcion al principio
general de conservacion del nombre de la persona adoptada y, por tanto, no

receptd el pedido del nifio.

IV. Sentado lo anterior, cabe recordar que la adopcion es una institucion juridica
gue tiene por objeto proteger el derecho de nifios, nifias y adolescentes a vivir y
| desarrollarse en una familia que le procure los cuidados tendientes a satisfacer
Aﬂ sus necesidades afectivas y materiales, cuando éstos no le pueden ser
| proporcionados por su familia de origen; se otorga solo por sentencia judicial y
Ivemplaza al adoptado en el estado de hijo (art. 594 CCyCN).
A En ese marco, sabemos que, por regla, cualquier tipo de filiacién, sea por
[ naturaleza, por TRHA o por adopcion, surte efectos equivalentes, principio que
, es conocido como de igualdad de la filiacion (art. 558 cod. cit.).
Sin embargo, no es posible desconocer que existen diferencias a considerar,
pues cuando hablamos de adopciéon estamos refiriéndonos a una filiacion que es
-en esencia- publica (en contraposicién a las otras que se desarrollan en un
ambito mas privado), que debe ser evaluada y fiscalizada por distintos
especialistas y operadores del sistema administrativo de proteccion integral y de
la justicia, relacionada muchas veces -como en el caso- con una infancia en
situacion de desamparo; teniendo como contracara la presencia central de la
voluntad, un gran compromiso vital y de entrega genuina, y que tiene génesis
(quizas) en los primeros encuentros y luego su sello final con la sentencia judicial
gue la otorga en forma definitiva.

Por ello, es fundamental que la filiacion adoptiva sea especialmente acompafada
por los operadores, en un sentido de sostenimiento, de apoyo, de escoltas en los
duelos, puesto que los nifios, niflas y adolescentes que forman parte de los

procesos tienen una historia, un pasado, que suele conllevar creencias, temores

A-1




y puede que también, padecimientos y traumas; razén por la cual resulta central
no perder de vista cudal es el rol y el sentido de nuestra intervencién en sus vidas
y las finalidades y objetivos de la regulacion legal que tiene el instituto, con miras
a lograr una actuacion justa, efectiva y eficaz, sin re-victimizaciones ni tramites
innecesarios.

En ese tren, se impone evocar que los principios que rigen la adopcion son: el
interés superior del nifio, el respeto por la identidad, el agotamiento de las
posibilidades de permanecer en su familia de origen, la preservacion de vinculos
fraternos, el derecho a conocer sus origenes y a ser escuchado y que su opiniéon
sea tenida en cuenta (art. 595 CCyCN); debiéndose, por tanto, evaluar el planteo
traido a la luz del principio rector -interés superior del nifio- ponderando el resto
de los mencionados, en un marco de debido acompafamiento a los sujetos
involucrados en la causa, considerando el derecho de B. a gozar de una
proteccion especial y en procura de un transito expedito y lo mas satisfactorio
posible por los tribunales, considerando que paso la mayor parte de su vida bajo
la mira de los efectores del estado.

Es que, el interés superior del nifio como paradigma central e ineludible de todo
proceso que involucre a una persona menor de edad, debe ser perfilado en el
caso y dotado de contenido concreto y tangible, sino se pierde en frases hechas
gue significan poco o nada para el nifio y sus derechos, que es lo que ni mas ni
menos aqui se encuentra en juego.

Es este sentido, la CSJIN ha establecido que resulta totalmente desvirtuada la
mision especifica de los tribunales especializados en temas de familia, si éstos
se limitan a decidir problemas humanos mediante la aplicacion de una suerte de
férmulas o modelos prefijados, desentendiéndose de las circunstancias del caso
gue la ley les manda concretamente valorar (v, doctrina de Fallos: 323:91;
328:2870).

V. Pues bien, yendo al eje de la cuestion debatida, tengo que la situacion
planteada se encuentra regulada en forma expresa por el ordenamiento;
debiendo recordar que la ley debe ser interpretada teniendo en cuenta, ademas
de sus palabras, sus finalidades, las leyes analogas, las disposiciones que surgen
de los tratados sobre derechos humanos, los principios y los valores juridicos, de

modo coherente con todo el ordenamiento (art. 2 céd. cit.).
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Bajo ese prisma debo interpretar entonces el articulo 623 del Cédigo Civil y
Comercial, que establece que por regla general el prenombre del adoptado debe
ser respetado.

Aun asi, el principio de inmutabilidad del nombre no ostenta un caracter absoluto
e incontrovertible, compartiendo su esencia con el resto de los derechos
consagrados o reconocidos en el ordenamiento legal, esto es, su relatividad en
sentido estricto.

Por ello, el cddigo también dispone que, excepcionalmente y por razones
fundadas en las prohibiciones establecidas en las reglas para el prenombre en
general o en el uso de uno con el cual el adoptado se siente identificado, el juez
puede disponer su modificacion en el sentido que se le peticione.
Consecuentemente, al evaluar lo peticionado por el nifio correspondia que se

contemple la razonabilidad del pedido, las implicancias para el menor, la posible

| ., . . < FRT
v afectacion de intereses de terceros, del orden o interés publico, entre otras

cuestiones o impedimentos, cuya configuracién o presencia en el caso podrian
determinar la suerte de lo pretendido.

No obstante, en la sentencia en crisis, no observo abordadas ninguna de las
cuestiones mencionadas, como asi tampoco cualquier otra limitacion que pudiera
existir.

Desde esta vision, lo resuelto (y cuestionado) luce como una afirmacion
dogmatica, sin una minima argumentacion sobre las razones en que se sustenta
y sin haber ponderado el marco de actuacién jurisdiccional en el derecho de
familia, lo que denota un accionar despojado de la valoracion que el caso bajo
estudio ameritaba, a la luz del paradigma de proteccion integral de la infancia y
del principio de interés superior del nifio, del cual los jueces somos garantes.

Sin dudas, existen pocas relaciones tan intrinsecas como la existente entre el
nombre y la identidad de la persona. Asi pues, toda afectacién al nombre impacta
sobre su dignidad, al ser el modo de reconocerse y ser reconocido por otro (conf.
Fernandez, Silvia, Herrera, Marisa, De La Torre, Natalia “Derecho filial.

Perspectiva contemporanea de las tres fuentes filiales” Cap. IV, La Ley, e-Book).
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Teniendo en cuenta ello, lo central aqui esta dado por hacer primar los deseos,
el derecho a la identidad y el respeto de la historia de B., y en ese camino
considero que nada impide que se admita la supresion del segundo prenombre
del nifio involucrado, maxime cuando la modificacion pedida no suplanta siquiera
el prenombre originario, sino que sélo comporta una modificacién solicitada por
el propio nifio, en el marco de lo que puede considerarse como parte del aspecto
dinamico de su identidad, que se esta forjando con el acompafiamiento de su
familia adoptiva, de tal suerte que no observo vulnerado ningin aspecto del orden
o0 interés publico (art. 12 CCyCN).

Justamente, en el caso, la identificacion del nifio con su primer prenombre y no
asi con el segundo, configura un motivo valido y atendible para tener en cuenta
(conf. art. 69 cdd. cit.); dado que lo pedido se vincula con aspectos de su
personalidad e identidad (dinamica) y que, por tanto, no afecta intereses de
terceros ni la seguridad juridica del menor; por lo cual considero que la posiciéon
de la sentenciante de grado no debe ser mantenida, correspondiendo en el caso
hacer lugar al pedido de B..

VI. Si mi punto de vista es compartido, propongo admitir los recursos de apelacion
interpuestos y revocar la sentencia recurrida en lo que hace a la cuestion
sometida a revision. Consecuentemente, se hard lugar a lo peticionado,
disponiéndose que el nifio sea inscripto como B. B.. (arts. 1, 2, 3, 69, 558, 594,
595, 623, 705, 706 y cc. CCyCN, 1, 2, 3,5, 8,12y cc. CDN; 1, 3, 11, 24, 27,29y
cc. ley 26.061; 68 par. 2do., 242 y cc. CPCC). Sin costas atento la naturaleza de
la cuestion recurrida y la ausencia de contradiccion (art. 68 par. 2 CPCC).

Por los fundamentos dados, VOTO POR LA NEGATIVA.

LA SENORA JUEZA DOCTORA DABADIE ADHIRIO AL VOTO PRECEDENTE
POR LOS MISMOS FUNDAMENTOS.

A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA EL SENOR JUEZ DOCTOR JANKA
DIJO:

Conforme se ha votado en la cuestion anterior, corresponde revocar parcialmente
la sentencia recurrida y disponer que el nifio sea inscripto como B. B.. Sin costas
(arts. 1, 2, 3, 69, 558, 594, 595, 623, 705, 706 y cc. CCyCN, 1, 2, 3,5, 8, 12 y cc.
CDN; 1, 3, 11, 24, 27, 29 y cc. ley 26.061; 68 par. 2do., 242 y cc. CPCC).

ASI LO VOTO.

LA SENORA JUEZA DOCTORA DABADIE ADHIRIO AL VOTO PRECEDENTE
POR LOS MISMOS FUNDAMENTOS.
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CON LO QUE TERMINO EL PRESENTE ACUERDO, DICTANDOSE LA
SIGUIENTE

SENTENCIA
De conformidad al resultado que arroja la votacion que instruye el Acuerdo que
antecede, se revoca parcialmente la sentencia recurrida del 24/8/21,
disponiéndose que el nifio sea inscripto como B. B.. Sin costas.

Registrase. Notifiquese. Devuélvase por la via que corresponda.

Suscripto y registrado por el Actuario firmante en la ciudad de Dolores, en la fecha
indicada en la constancia digital de la firma (Ac. 3975/20 SCBA).
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